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IHTIYATI TEDBIR ISTEYEN

DAVACI : MUAMMER GUNES - 53263395444

VEKILI : Av. BATUHAN SEVERCAN -[16117-11868-18292] UETS

KARSI TARAF

DAVALLI : SOSYAL GUVENLIK KURUMU BA$KANL|G| -
[35773-73770-62988] UETS

VEKILI : Av. LEMAN GUVEN ERKMEN - [16805-08183-02552] UETS

TALEP - Ihtiyati tedbir

TALEP TARIHI : 04/04/2022
KARAR TARIHI :05/04/2022

ihtiyati tedbir isteyen davaci vekili tarafindan mahkememize verilen dilekce ve ekleri incelendi:

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili dava dilekgesi ile: muvekkilinin kanser tedavisi gérmekte oldugunu, ve halen
tedavisinin devam ettigini, mivekkiline Enfortumab Vedotin Etkin Maddeli Padcev 30 Mg Vial isimli
ilaci kullaniimasi gerektiginin ve bu ila¢ bedelinin davali kurum tarafindan kesintisiz olarak karsilanmasi
taleplerinin reddine iliskin islemin iptali ve anilan ilag bedelinin kesintisiz olarak tedbiren davali kurum
tarafindan karsilanmasina karar verilmesini talep etmistir.

Dosya icine davaci vekili tarafindan ihtiyati tedbir talebi dilekcesi ekinde ibraz edilen belgeler
incelendiginde; Prof. Dr. Dogan Koca tarafindan saglik durumu itibariyle yasam beklentisinde ciddi
azalma meydana geldigini, uygulanmasi planlanan tedavinin uygulanamamasi durumunda 6lime neden
olma ihtimalinin oldukg¢a ylksek oldugunu, bir¢ok farkh tedavi yéntemi uygulanmakla birlikte: son
olarak uygulanan Enfortumab vedotin (Padcev) tedavisinin genel saglik durumuna olumlu etki yaptigini,
hastaligin seyrini gerilettigi, hastaligin tedavisine olumu katki yaptigini, séz konusu tedavi ve ilacin
ulkemiz sinirlari icerisinde bir muadili de bulunmadigini, ivedi bir tedavi uygulanamamasi halinde
saghginda hizli ve geri doénust olmayan bir bozulmaya ya da 6lime sebebiyet verilebileceginin
belirtildigi, talep edilen ilacin davacinin hastaligina hekim raporuyla gerekli ve faydali oldugu, belirlenen
ilacin davacinin gelirine gore karsilama glctnun Gstlindeki deQeri, ila¢ seciminde, doktor tavsiyesi
disinda imkaninin bulunmamasi, halen kanser hastalik tedavisinde alternatif baskaca davaciya uygun ilag
onerilemeyisi anayasa ile koruma altina alinan saglik givencesi yasam hakkinin kutsalligi, hastaligin
tedavisi icin elzem oldugu iddia edilen ilag tedavisinin aksamasi halinde, ilacin tedarikindeki gecikmenin
onarilmaz telafisi guc¢ ve imkansiz zararlara yol acgabilecegi, ilacin kullanilmamasi halinde davacinin
saghginda geri donisu olmayan bir bozulmaya ya da 6lime sebep olacagi, yaklasik ispat kuralinin
gergeklestigi kanisina varilarak yaklasik HMK'nun 389 ve devami maddeleri uyarinca asagidaki sekilde
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karar verilmistir.

G.D: Gerekgesi yukarida agiklandigi Uzere;

1-Davacinin ihtiyati tedbir talebinin teminatsiz olarak kabulii ile;

a)Davali kurumun, davacinin "Enfortumab Vedotin Etkin Maddeli Padcev 30 Mg Vial*
isimli ila¢ bedelinin 6denmesine iliskin talebinin reddi isleminin tedbiren durdurularak,

b)Davacinin tedavisinde kullanilacak "Enfortumab Vedotin Etkin Maddeli Padcev 30 Mg
Vial" nin Saglik Bakanhi§i Tirkiye ila¢c Ve Tibbi Cihaz Kurumunun raporunda belirtilen 6 aylik doz
karsihgr ilag bedelinin davali Kurumca tedbiren kesinti yapiimaksizin licretsiz olarak karsilanmasina,

2-Kararin taraflara tebligine,

3-Kararin bir orneginin geredi icin Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhgi ve ibnisina Sosyal
Guvenlik Merkezi'ne gonderilmesine,

Dair karara karsi kararin tebliginden itibaren HMK 394/2 Maddesince bir haftalik sire iginde
mahkememize itiraz yolu acik olmak (zere taraflarin yoklugunda dosya uzerinde yapilan inceleme
sonucunda karar verildi.05/04/2022

Katip 185842 Hakim 198308
E.iIMZA E.IMZA
2/2
=

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden GREGpUh - mWMaUrM - InCpF/e - 17H1QO= ile erigebilirsin



